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Esaminando la relazione delirevisore si nota che su 18 variazioni di bilancio ben otto sono state
adottate dalla Giunta con i poteri-del Consiglio. Come pil volte da noi evidenziato, ormai
I'adozione di tali prowedimienti da parte della Giunta comunale di Tesero non rappresenta piu
un‘eccezione, ma sembra un;a prassi consolidata. Le delibere spesso riguardano poste che hanno
poco o nulla di urgente, e riportano motivazioni vaghe. Questo comportamento di fatto priva il
Consiglio Comunale di una‘ sua importante competenza. Ennesima dlmostraZ|one della scarsa
visione programmatoria di chi ci amministra.

Esaminando anche gli altri a?legati posti a nostra disposizione, spiace poi rilevare come non siano
stati oggetto di specifica trattazione, che doveva essere inserita nella relazione al rendiconto
odierno (2021), i prowedimenti e le misure correttive adottate dall’Ente per rimuovere le criticita
evidenziate dalla Corte dei Conti con la deliberazione n. 182 del 16.12.2021. Con la. citata
deliberazione la Corte dei Contl in sede di controllo del rendiconto dell’ esercizio finanziario 2019
ha accertato molteplici cr|t|C|‘ta che tale documento presentava.

Si riporta testualmente quan'ico disposto dalla Corte dei Conti:

“I1 provvedimenti e le :misure correttive adottate dall'ente, in esito alla presente
deliberazione, al fine di rimuovere le criticita evidenziate, dovranno essere oggetto di
specifica trattazione da inserire nella relazione al rendlconto dell’esercizio 2021 e saranno
valutati nell’ambito delle success:ve attlwta dl monitoraggio. “

Come sopra gia dichiarato, esaminando la documentazione depositata agli atti a disposizione dei
consiglieri, non emerge aIcur‘Ia giustificazione. Si deve ritenere pertanto che non siano stati adottati
né specifici provvedimenti né misure correttive per rimuove le criticita. Se cosi avvenuto, un siffatto
comportamentobdi palese “elusione” di quanto richiesto dal pid autorevole‘organo di controllo, ci
lascia a dir poco sconcertati. ' '

A parte attuare I'obbligatoriété della pubblicazione nel sito istituzionale della deliberazione n. 182
del 16 dicembre 2021 dalla Corte dei Conti — Sezione di controllo per il Trentino — sede di Trento,
'Amministrazione non ha fatto nulla per evitare di ripresentare anche nell'odierno rendiconto le
stesse criticita.
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Infine per quanto riguarda il TITOLO 2 le spese in conto capitale su una previsione di euro
7.511.706,20, ne sono stati impegnati Euro 1.703.905,07 pari al 22,68% (pag 162 del pdf con 198
pagine - ci sono oltre 500.000 euro di incarichi tecnici per le Olimpiadi e oltre 800.000 euro per la
strada di Lagorai - finanziati dalla PAT. Il resto consiste di interventi minimali.

Possiamo affermare che |'ente poteva essere gestito dai soli funzionari perché di programmazione
portata a termine non c'é praticamente nulla.

Chiediamo che questo documento venga messo a verbale.

Per il gruppo di minoranza




