PROFILO LONGITUDINALE PISTA 2,5 km TECNICA CLASSICA - scala 1:2500
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AGENZIA PROVINCIALE OPERE PUBBLICHE

SERVIZIO OPERE CIVILI
UFFICIO PROGETTAZIONE E DIREZIONE LAVORI

COMUNE DI TESERO

LAVORI PUBBLICI E AMBIENTE

Lavori di adeguamento dello

stadio del fondo a Lago di Tesero ! ca 007 S e ittt B T
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CATEGORIA: DISTANZE PROGRESSIVE 0+000.00 0+050.00 0+100.00 0+150.00 0+200.00 0+250.00 0+300.00 0+350.00 0+400.00 0+450.00 0+500.00 0+550.00 0+600.00 0+650.00 0+700.00 0+750.00 0+800.00 0+844.73 0+900.00 0+950.00 1+000.00 1+050.00 1+100.00 1+150.00 1+200.00 1+250.00 1+300.00 1+350.00
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QUOTE TERRENO 907.35 906.78 905.82 906.02 907.82 907.69 914.84 922.77 928.55 928.61 927.99 926.89 927.28 924.09 924.31 926.62 923.23 924.20 926.27 921.53 916.93 913.59 913.67 919.58 925.25 927.72 928.84 924.42
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PROFILO LONGITUDINALE PISTA 2,5 km TECNICA QUOTE PROGETTO 527,90
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C LAS S I CA DIFFERENZA QUOTE 0.64
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PROGETTO ARCHITETTONICO: PROGETTO IMPIANTI ELETTRICI: Visto ! IL DIRIGENTE:
PROGETTO STRUTTURE :
PROGETTO IMPIANTI TERMOMECCANICI:
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arch. Silvano TOMASELLI NUMERO SEZIONE 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58
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IL COORDINATORE DEL GRUPPO DI PROGETTO: DISTANZE PROGRESSIVE 1+400.00 1+450.00 1+500.00 1+550.00 1+600.00 1+650.00 1+700.00 1+750.00 1+800.00 1+850.00 1+900.00 1+950.00 2+000.00 2+050.00 2+100.00 2+150.00 2+250.00 2+301.46 2+342.42 2+400.00 2+450.00 2+500.00 2+550.00 2+600.00 2+650.00 2470000  2+735.64
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geol. Mirko DEMOZZI geom. Sebastian GILMOZZI ing. Gabriele DEVIGILI ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \
QUOTE TERRENO 915.95 911.94 907.74 907.72 905.60 900.03 900.07 905.35 911.11 917.16 910.92 905.83 904.86 905.66 904.00 916.42 920.08 921.32 923.08 921.71 912.68 906.30 905.71 906.75 904.17 904.28 905.39 906.29 907.02
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CSP: STUDI DI COMPATIBILITA' AREA PISTE: RELAZIONE ACUSTICA: QUOTE PROGETTO 00737 ois06 91722 1086 02325 01087 o250 008,24
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DIFFERENZA QUOTE 3.36 -2.46 -2.86  -147 0.20 -1.84 0.01 -0.06
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